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COLABORACIONES

A Lei de Normalizacion Lingiiistica e a
sentencia do Tribunal Constitucional

O debate sobre a recente sen-
tencia do Tribunal Constitucional
referida & Lei de Normalizacion
Lingiiistica aprobada no seu dia
polo Parlamento Galego vai cami-
Ao de crear no pais un estado de
confusion que en parte pode difi-
cultar, polo menos temporalmen-
te, a aplicacion de dita lei, da que
sen embargo subsisten, inaltera-
dos e xa definitivamente constitu-
cionais, veintecatro dos seus vinte-
cinco artigos. A aclarar a nova si-
tuacion e a ponderar o valor que
conserva o citado texto legal, van
encamifiadas estas lifas, que se
non outro mérito terien polo me-
nos o de estaren escritas por unha
persoa que interveu activamente
na elaboracion da lei agora dicta-
minada polo Alto Tribunal.

Tanto no borrador inicial como
na primeira version consensuada
na comision correspondente non
figuraba a frase que di que todo-
los galegos tefien o «deber» de co-
fiecer a sua lingua. Daquela esta-
bleciase tmicamente o «dereito»
de usala. A referida frase non se

intercalou ata o final, a instancias
precisamente dun prestixioso ga-
leguista historico que formaba
parte da comision parlamentaria
encargada de redactar a lei. Foi
polo tanto un engadido de tltima
hora, que se é certo que concitou a
adhesion unanime dos deputados
presentes, non disipou en cambio
s dubidas que asaltaban a case
todos sobre a sua viabilidade
constitucional. O que prevaleceu
enton foi o criterio de non baixar
o teito reivindicativo, se non de
transferilo, en dltima instancia, 4
xurisdiccion correspondente.

De tédolos xeitos e para que se
comprenda mellor o sentido da de-
cision do Parlamento Galego, di-
gamos que «o deber» de cofiecer o
galego non figuraba nas duas pro-
posicions de lei anteriores, as de
Esquerda Galega e o Bloque, pu-
blicadas ambas no Boletin Oficial
do Parlamento de Galicia, nume-
ros 22 e 24, correspondentes a xu-
llo de 1982. Tampouco figura, co-
mo é sabido, nas leis de normali-
zacion vasca e catalana, que foron
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aprobadas nos respectivos parla-
mentos sen incluir a xa polémica
Jfrase que figuraba na lei galega e
sobre a cal o Tribunal Constitu-
cional acaba de dictaminar en
CO’I!I’ a.

E certo que segundo a sentencia
do Tribunal Constitucional desa-
parecen da lei galega catro pala-
bras das que non se pode dicir que
foran intrascendentes. Sen embar-
go, eso non impide que a través do
artigo 14, que nin foi recurrido
nin dictaminado en contra, os ga-
legos tefian a obrigacion legal de
cofiecer a sua lingua: «A lingua
galega é materia de estudio obri-
gatorio en tédolos nivéis educati-
vos non universiiarios». E dicir,
que ainda que desapareceu da lei,
o «deber de cofiecer» o galego, de-
clarase en cambio plenamente
constitucional a obrigacion de
aprendelo nas escolas, tanto pu-
blicas como privadas.

Pero ademais desta obrigacion
permanecen no resto da lei todo-
los preceptos e normas aprobados
polo Parlamento Galego que fan
posible a defensa xuridica da lin-
gua («Os cidadans poderan diri-
xirse 6s xueces e tribunais para
obte-la proteccion xudicial do de-
reito de empregala sua lingua»,
art. 3.°) e que garantizan o derei-
10 6 seu uso en todalas circunstan-
cias, o mesmo diante da Adminis-
tracion Publica («Os cidadans te-
fien dereito 6 uso do galego, oral-
mente e por escrito, nas suas rela-
cions coa Administracion Publi-
ca», art. 6.°) que nas sias rela-
ciéns coa Xusticia («No ambito
territorial de Galicia os cidadans
poderan utilizar calguera das duas
linguas oficiais nas relacions coa
Administraciéon de Xusticia», art.
7.2).

Engadamos ainda a posibilida-
de de redactar en galego os docu-
mentos publicos outorgados en
Galicia {art. 8.°); a validez das
actuacions xudiciais nas que se
empregue o galego e o dereito que
tefien as partes ou interesados a
que se lles notifigue na sta lingua
(art. 7.°); a determinacion da
forma galega como a tinica oficial
na toponimia {art. 10); a califica-
cion de mérito preferente que se
lle asigna 6 coriecemento da lin-
gua galega nas oposicions a xudi-
caturas, rexistros e notariados
(art. 11); a obrigacion, en fin,
que tefien os organismos aulono-
mos de empregar o galego como

(Pasa a la pag. 59)


p. 3


A Lei de Normalizacion Lingiiistica e a
sentencia do Tribunal Constitucional

(Viene de la pag. 3) p. 59

lingua usual nas emisoras de radio
e television sometidos a sua xes-
tion e competencia (art. 18).
Dito esto e.tendo en conta a di-
ficultade obxectiva de traducir en
Jeitos practicos o «deber» de co-
Aecer o galego e permanecendo
por outra parte inalterado o resto
do 1exro legal, tal como saeu do
Parlamento, en pe de igualdade
coas leis vasca e catalana, non pa-
rece razonable tirar a conclusion,

certamente peligrosa para o futu-
ro da nosa lingua, de que a Lei de
Normalizacion Lingiiistica se con-
vertiu en letra morta, privada de
sentido e carente de valor. Penso
que o deber de todos cantos loita-
mos pola plena normalizacion do
galego é aclarar a situacion xuri-
dica real en que aquel se atopa,
sen mais paixén que a de dicir a
verdade e sen outro compromiso
que o de contribuir a racionalizar
un pouco mdais a vida publica no
noso pais.
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