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perigo das definicions
excesivamente precisas radica, como se sabe, en que
todo concepto leva aparellada a carga da sta antitese.
Conscientes ou non de esta circunstancia, 0s redacto-
resdaleide Normalizacion Lingiiistica atribuiron-con
absoluta propiedade~- o caracter de “propio” de Galicia
ao idioma galego. Ao cabo do tempo, o que parecia
unha simple obviedade (do mesmo xeito que o propio
de Francia é falar frances) foi convertido pola célebre
sentencia do Tribunal Constitucional nunha contradic-
cion de fonda raiceira politica. Pois si o contrario.do
propio é o alleo, parece unha clara aberracion I6xica
que aos galegos selles obrigue a conecer o que queda
fora da sua propiedade como povo-o castelan— men-
tres son dispensados, entroques, detomaren contacto
coa sua propia realidade idiomatica.

En pura aplicacion do método deductivo, estaria-
mos diante dun bastante exitoso propésito de allea-
cién colectiva de todo un povo. Non de outro modo
pode entenderse que se acepte a calificacion de “pro-
pia” para alingua histéricamente xenerada polos gale-
gos -0 que implica que as demais son alleas- e a
continuacion se opte por primar desde o ponto de vista
lexislativo a un idioma diferente. “Enajenar” ou “alie-
nar” é segundo os diccionarios da Academia Espafola
(porque a Galega non tivotempo aindaen 70 anos para
face—lo seu) “pasarotransmitira otro e/ dominio deuna
cosa’, i, en outra acepcion, “desposeerse; privarse de
algo”. Demaneiraque, desde aloxicadomais alto tribu-
nal de Espana, allear-enajenar, alienar-aos cidadans
Ce Galiciado seuidioma, para convertir, de facto, o cas-
teldn, no “propio” da agora chamada Comunidade
Auténoma é un exercicio de irreprochable coherencia.

Resulta menos comprensible, sen embargo, a pos-
tura dun misterioso 6rganismo que baixo o amplio
nome de Consello da Cultura Galega ten, seica, a
mision institucional de preservar—unha vez definidas-
as nosasdiscutibles esencias. Dotado anualmente con.
31 millbns de pesetas nos Presupostos Xerais da
Comunidade Auténoma, o tal Consello (do que se afas-
tou voluntariamente o profesor Xesus Alonso Montero)
non parece ter dado mostras dunha excesiva activi-
dade no eido que lle foi encomendado. Eido amplio, si
Se ten en conta que un dos seus escasos posiciona-
mentos publicos veu motivado nada menos que pola
situacion ecoléxica das dunas de Corrubedo, probable
equivalente autonoémico dos cerros de Ubeda.

Coa presumible intencion de ir agotando o presu-
posto —dura tarefa—, os membros do Concello publica-
ron onte un anuncio na prensa galega para defender,
dexeitonadaindirecto, arecente sentenciado Tribunal
Constitucional contra a Lei de Normalizacion Lingiiis-
tica. Entre outros aspectos dis que louvables do fallo,
os conselleiros aducen que éste non afecta ac “con-
tido esencial” da lei; que non anula o “deber moral” de
cohece—lo galego; e, en fin, que non bota por terra o
Estatuto de Autonomia de Galicia, xa que se mantén o
caracterde “lingua propia” atribuido por aqueltexto ao
noso idioma.

Como non é creible que tanta e tan variada xente
integrada no Concello pasaraporunrapto de enajena-
cion, habera que deducir que atopan I6xico definir o
galego como propio de Galicia e obrigar a cohecer
unha lingua non propia ~léase o correcto anténimo
allea— por disposicion legal. Pudérase pensar que vivi-
mos nun pais de alleados, pero non tal. Todo depende
dos lentes cos quie se mire a Realidade Galega.
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