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Juzgado de lo Contenci¢go-Administrative
nim. 2 De A Corufia
Procedimiento Abreviado 33%6/08

SENTENCIA NUM. 227/11
En A CORUNA, a veintinueve de julio de dos mil once.

Vistos, por D* MILAGRITOS BELSO SEMPERE, Magistrada-Juexz
del Juzgadoc de 1lo Contencioso-Administrativo n° 2 de A
CORUNA, los presentes autos de FPROCEDIMIENTO ABREVIADO N°
396/09, sobre OTROS, geguidos en esgte Juzgado, instados por D.
DAVID DIAZ VAZQUEZ representado Yy asistido por el letrado D.
Oscar-José Sanchez Garcia siendo demandada la UNIVERSIDAD DE
A CORUNA  representada y defendida por el Letrado de sus
servicios juridicos vy codenmandada: el Comité de Empresa del
personal laboral de la Universidad de- A Corufla, representado Y
asistido por el letrado D. Xestis M. Varela --Garcia Velga.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la .pértelﬁact¢fa 'se presentd escrito de
demanda  interponiendo- recurso.. contencioso-adminigtrativo
contra la resolucién de:fecha.28 de’ dctubre de 2009, dictada
por el Rector de la Universidad de ‘A Corufia por la que se
convocan pruebas selectivas. para la provisién de plazag de
personal laboral enmla¢¢ategoria.de-ﬁ@xiliares de Servicios,
por el turno libréfﬂ,Eﬁj;qoncretQ; ‘se impugna la diferente
valoracién otorgada - por. ‘la prestacidn ‘de servicios en la
misma ocategoria vy grupo ‘en la Universidad de A Corufia con
relacién  a  la ‘misma’- categoria 'y grupo en otras
administraciones (0,625 -puntos por mes en la Universidad de A
Coruiia frente a 0,15 puntos ‘mes en otra administracicn) .

SEGUNDO.- Por Providencia . de fecha 15-12-09 ge admitis a
tramite la demanda por las normas  del art. 7s de la Ley
reguladora de esta Jurisdiccidn  Contencioso-Administrativa,
registrindose como OTROS ¥ previo examen de su jurisdiccidn y
competencia, se dio traslado a 1la demandada, citindose a las
partes para la celebracién de 1la vista prevista en el citado
articulo, reclaméndose al propioc tiempe el corregpondiente
expediente administrativo, que se les exhibid vy puso de
manifiesto, c¢on antelacién suficiente a dicho acto, que ha
tenido lugar, con Su - agistencia, el dia 19-05-10. Por el
Letrado de la Universidad .de. A Corufia Y el de la codemandada,
en el acto de la vista, Se dio contestacidén a la demanda, a la
que se opuso, exponiendo .cuantos hechos y fundamentos de
derecho considerd de aplicacién, interesando su desestimacidn,
desarrcllindose el acto por BUS . cauces Y con el resultado que
figura en el acta extendida al efecto.
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PRIMERO.- Es objeto . de. lmpugnacidn en el presente
procedimiento la regolucién de fecha 28 de octubre de 2009,
dictada por el Rector de la vniversidad de A Corufia por la que
se convocan pruebas'selecﬁivas para la provisién de plazas
de personal laboral en- la categoria de BAuxiliares de
servicios, por el turno libre. En concreto, =e jmpugna la
diferente valoracidn otorgada Ppor las prestacidn de servicios
en la misma categoria y. grupo €n 1a Universidad de A Corufia
con relacidn a 1a misma categoria y grupo en otras
administraciones (0,625 puntos por mes en la Universidad de A
Corufia frente a 0,15 puntos mes en otra administracidn) .

Se alega por el recurrente en fundamento de sus
pretensiones el principio de- igualdad en el acceso a las
funciones y cargos plblidos consagrados en el articulo 23.2 de
1a Constitucién espafiola’que ha de poherse.en relacidén con los
principios de méritos y. capacdidad en el acceso a las funciones
pliblicas (art.103.3 Congtitucidn). : :

La administracién demandada -UNIVERSIDAD DE A CORUNA- al
igual que el Comité de:: Enpresa deélg,;@ferida Universidad se
opugieron a las pretensiones del ‘recurrente.

SEGUNDO.- En el .BoletinsOficial del.Estado de fecha 5 de
noviembre se publica la Résclucidn de .28 de octubre de 2009 de
1a Universidad de A:Corufia ;agui impugnada,-en cuyo ANEXO I se
dice: “al amparo de’lo.dispuesto en la ‘disposicidn transitoria
cuarta del IIX Convenio . Colectivo del 'PAS laboral de la UDC,
de manera excepcional y'al“tratarse,éstéJdel primer proceso
gelectivo para auxiliares’de servicios tras la publicacidn de
la RPT de 2005, se valorard como sigues -~

Fase de opogicidn: §g”pugtpg@, “uﬁﬁﬁ;
Fase de concurso: 40 puntog’ :-
Hasta un maximo de 30°puntos..

La antigliedad se valorara .a-razén: de ‘07625 puntos por mes en
1a misma categoria y grupo ‘en la-UDC 'y 0,15 puntos por mes en
1a misma categoria y grupo en otras adminigtraciones..”.

Es decir, para el accego.a 1ga»pla2as de personal laboral, no
de funcionarios, hay dosxfases una de oposicién en la que se
puede obtener hasta un méximo de 60 puntos y, superada ésta,
otra fase de concuxso en la .que. se pude obtener 40 puntos, de
los gque el maximo por . antigliedad es 30 puntos. La cuestidn
litigiosa se centra en. determinar si al dar distinta
valoracidn a los mismos servicios prestados en la Universidad
de A Corufia o en otra administracidn piiblica se conculca el
principio de igualdad consagrado en el articulo 14 de la
Constitucién, al no ser atimemte al caso el invocado por el
recurrente -~ art 23.2- por no tratarse de acceso a la funcidn
piiblica.
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Y toda vez que el pri@cipib'ae igualdad exige igualdad de
trato ante situaciones ' iguales, entendemos que en el presente
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Apamemaciy | supuesto no se conculca dicho derecho de igualdad, al no sex
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determinante., aunque tenga relevancia, la valoracidon de la
antigiledad. En principio para acceder a la fase de concursec
hay que superar la fase de dposicién y superada esta eg cuando
se valorara la antigliedad (30%).

El propio Convenio Colectivo de aplicacién, en g3u
disposicidn transitoria cuarta -folio 37 exp. Adm.-, prevé la
_ convocatoria con cardcter excepcional del proceso gelectivo
A que se ha efectuado por la Resolucidn aqui impugnada y en el
que va se fija 1la valoracién ‘de los procesos selectivos,
acorde con lo recogido 'y publicado por ésta, y en la que se
deberian incluir todas las plazas vacantes.

1a razén de ser de’ este 'proceso ‘gelectivo responde a la
necesidad de dax “estabilidad ' en. el trabajo al personal
interino que 1lleva desernpefiando ‘un puesto de trabajo durante
un considerable periodo ‘d¢’ tiempd.y que ha evidenciado una
capacidad en su desarrglil No:.cbgtante,  ello no es suficiente
para comseguir su estabilidad:laboxal'y-ha de superar uma fase
de oposicidn y, tras 'e;lo;;:solofjen’;la, fase de concurso =2e
premia c¢on mayor puntuaciéh-,lqs ‘gervicios prestados en la
misma adminietracidn a la. que opta,. sin que ello suponga en la
practica excluir al resto’ de- log ‘ciudadanos. Incluso, respecto
- al personal que  ya ha prestado . .gervicios en otra
administracion, supone .solamente. ‘otorgarle un porcentaje
superior de aproximadaménte un 24, %. Con'ello entendemos gque
se respecta la doctrina ‘del -TC - . de ' 'que la valoracién como
mérito de la antigledad o experiencia’ previa no puede
estimarse como una i-medida. desproporciorada, arbitraria o
irrazonable con relacidn’ a’ la. finalidad de consolidacién del
empleo temporal, siempre que no, se. convierta en un requisito
que excluya la posibilidad: de -concurréncia de terceros y dque
no tenga una dimensidh -gue rébase-los limites de lo tolerable.

En el presente cago, entéﬂdéﬁQSque en’ la Resolucidn recurrida
respeta en la valoracién.otorgada a la antigledad los limites
tolerables sin due congtituya un factor excluyente ¥
consecuentemente, la demanda -ha.de ser desestimada.

TERCERO, - El art. 139.1. L.J.C.A. dispone gue el organc
jurisdiccional impondrd -las costas procesales razon&ndolo
debidamente, a aguella parte gue gostuviese su accidn o
interpusiere recursos con mala fe o temeridad.

No apreciando ninguna de estas circungtancias procede ue
hacer pronunciamiento expreso respecto a ias costag.

En nombre de Su Majestad el Rey.
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Que debo de desestimar y desestimo la demanda de recurso
contencioso-administrative interpuesta por el Letyrado D.
Oscar-José Sanchez Garcia, en nombre. y. representacidon de D.
DAVID Diaz VAZQUEZ, contra la UNIVERSIDAD DE A CORUNR v el
COMITE DE EMPRESA de @sta, representado por el Procurador Sr.
varela Garcia-Veiga y  debo declarar y declaro conforme a
Derecho la Resolucién impugnada de fecha 28 de octubre de 2002
del Rector de la TUniversidad de. A Corufia; todo ello sin
expresa imposicién de las: costas procesales causadas.

Proninciese esta , sentencia en audiencia piblica ¥
notifiquese a las partes; con -la advertencia de {ue no es
firme, pudiendo interponerse. .recurso de apelacidn en este

Juzgado en el plazo ‘de guince ‘dias para ante la Sala de 1o
Contencioso-aAdministrative; del: Tribumal . Superior de Jugticia
de Galicia. ‘ UAURPR T

De conformidad con lo dispuesto .en la D. A Decimoquinta de
la LOPJ en sus apartados: 4y siguientés, para la interposicidn
de dicho recurso serd precisa; la gonsignacidn como depdsito de
50 euros, cantidad que serd- ingresada en la Cuenta de
Consignaciones Judiciales de -este Juzgado. nimero 0030-1600-
0000-94-0396-09 (concepto '22), abierta en la entidad BANESTO.

tna vez firme,  remitése:. testimonio. de la misma a la
administracién demandada, ~icon ' devolucion del expediente
administrativo, interegando .acuse de recibo.

asi por esta mi gentencia, de la: gque se llevara por
testimonio a los autos.dé sy razén definitivamente juzgando lo
pronuncio, mando y firmo.MILAGRITOS BELSQ. SEMPERE Magistrado
Juez del Juzgado de'.lo Comtencioso administrativo nimero 2 de
los de A Corufia. A

PUBLICACION.- La presente senten@ia fue publicada y leida pof

el Magistrado-Juez que la suscribe en el dia de la fecha. Doy
fe, ’



